Fur eine revolutionar- kommunistische
Internationale

Das Trotzkistische Manifest, Kapitel 7, Sommer 1989

Die Arbeiterklasse braucht eine revolutionare Partei, um die Diktatur des Proletariats zu errichten.
Nur eine revolutionare Partei, die die Mehrheit der organisierten Arbeiterklasse in den revolutionar
umgewandelten Gewerkschaften, den Fabrikkomitees, den Arbeitermilizen und -raten errungen hat,
kann die Macht ibernehmen. Nur eine Partei kann die Macht gegen die Konterrevolution halten, sie
vor burokratischer Entartung schutzen und die Revolution international ausbreiten. Der Aufbau
einer leninistischen Partei in allen Landern ist die grundlegende Aufgabe fur Revolutionarinnen und
Revolutionare.

Die revolutionare Partei muf$ sich von allen reformistischen und zentristischen Elementen
abgrenzen, gleichzeitig aber allen Schichten der Arbeiterklasse die geschlossenste Kampfeinheit
anbieten. Jede Tendenz, die Partei den Einheitsfrontorganen unterzuordnen oder sie in eine
dauerhafte Front aufzulosen, die sich an die Massen nur auf der Basis des kleinsten gemeinsamen
Nenners wendet, wird die revolutionare Partei in zentristische Degeneration fuhren. Die
argentinische MAS in den 80er Jahren gibt ein klassisches Beispiel fur diese Gefahr.

Die leninistische Vorhutpartei fungiert auf der Grundlage des demokratischen Zentralismus.
Demokratie in der Wahl der Fuhrerinnen und Fuhrer und der Festlegung von Strategie und Taktik
bildet kritische und selbstbewufte Kader heran. Die freie AuRerung von Differenzen ist wichtig.
Burokratismus hingegen erzieht willige Werkzeuge, aber keine militanten Kampferinnen und
Kampfer. Wenn ernste und langere Meinungsverschiedenheiten in der Partei auftauchen, kann die
Formierung von organisierten Tendenzen oder sogar Fraktionen ein ,notwendiges Ubel” sein.
Deshalb mul§ das Recht zur Tendenz- und Fraktionsbildung intensiv gesichert werden. Genauso wie
der Stalinismus das Wort ,, Kommunismus“ korrumpiert und entwertet hat, ist von ihm auch die
leninistische Parteiorganisation in eine burokratische Karikatur nach einem leblosen Einheitsprinzip
verwandelt worden.

Zentralisierte Disziplin ist ein wichtiges Mittel zur Konzentration aller Krafte der revolutionaren
Vorhut auf die Bourgeoisie und ihren Staat. Sie macht jede Parteiaktion wirksamer. Disziplin kann
eine Uberlebensfrage unter Bedingungen der Illegalitat oder angesichts brutaler Unterdriickung
sein. Demzufolge ist die revolutionare Organisation kein Debattierverein. Wenn politischer Streit
durch eine Abstimmung innerhalb der Organisation gelost wird, ist es die Pflicht aller Mitglieder,
alle Beschlusse und Aktionen, die sich aus einem solchen Votum ergeben, loyal und systematisch
auszufiithren. Nach Durchfihrung solcher Beschlisse und Aktionen ist es durchaus erlaubt, die
Politik kritisch aufzuarbeiten und zu versuchen, sie zu andern. Ein solch wahrhaft demokratischer
Zentralismus ist in allen Etappen des Parteiaufbaus wesentlich.

Sehr oft werden die Anfangsstadien des Parteiaufbaus vornehmlich der Propaganda gewidmet sein.
Wo es nur eine Handvoll Revolutionarinnen und Revolutionare gibt, wird die Hauptaufgabe im
jeweiligen Land in der Klarung der grundlegendsten Programmfragen bestehen. Nichtsdestotrotz
streben wir danach, unser Programm durch Eingreifen in den Klassenkampf wo immer moglich zu
erproben und anzuwenden. Wenn die Organisation zu einer kampfenden Propagandagruppe
heranwachst, wird sie zunehmend an Massenkampfen teilnehmen. Sie wird um die Fihrung
kampfen, praktische Vorschlage machen, wie in den Kampfen Siege errungen werden konnen, und
wird die Lehren aus ihnen ziehen, um die fortgeschrittensten Elemente der Klasse fur das
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revolutionare Programm zu gewinnen.

Der Ubergang von einer kimpfenden Propagandagruppe zur leninistischen Kampfpartei kann weder
dadurch erreicht werden, dalS sich eine Handvoll Kader in oberflachliche ,Massenarbeit” stirzt,
noch dadurch, das man sich opportunistisch in zugespitzten Klassenkampfsituationen anpafSt. Wo es
bedeutende, sich nach links bewegende, zentristische Krafte in zentristischen oder reformistischen
Parteien gibt, kann es notwendig sein, in solche Organisationen mit der doppelten Zielsetzung eines
gemeinsamen Kampfes gegen die rechten Parteifiihrerinnen und Parteifiihrer einerseits und dem
Aufbau einer revolutionaren Tendenz andererseits einzutreten. Auf diese Weise konnen die besten
Klassenkampfer fur die Perspektive der Bildung einer revolutionaren Partei versammelt werden.
Diese Taktik ist keineswegs eine unumgangliche Etappe im Parteiaufbau und hat auch nichts zu tun
mit dem strategischen ,tiefen Entrismus” verschiedener rechtszentristischer ,trotzkistischer”
Organisationen seit Ende der 40er Jahre. Sie sind in den reformistischen Parteien tief begraben
worden und sind seit langem vom Kampf fur das revolutionare Programm desertiert.

Eine wahrhaft revolutionare Partei iibt einen starken Einflul§ auf die Avantgarde der Klasse aus. Sie
besteht aus kommunistischen Kadern, weist eine umfangreiche landesweite Verankerung in den
fortgeschrittenen Sektoren des Proletariats auf und ist imstande, Massenkampfe zu organisieren. In
revolutionaren und vorrevolutionaren Situationen muf3 sie sich zu einer Massenpartei entwickeln,
um die Massen fur den Kampf um die Macht zu organisieren.

Fir eine revolutionare Massenpartei der Arbeiterinnen und Arbeiter

In vielen imperialisierten, aber auch in einigen imperialistischen Landern waren die Jahrzehnte des
kapitalistischen Wachstums begleitet von einer massiven Ausdehnung des Proletariats und seiner
Gewerkschaften ohne vergleichbares Anwachsen ihrer politischen Parteien. Arbeiterinnen, Arbeiter
und Gewerkschaften verharren haufig bei den buirgerlichen oder kleinburgerlich-nationalistischen
Parteien oder gar bei Formen des Bonapartismus. Unter solchen Umstanden wird der Kampf um die
Schaffung einer revolutionaren Partei aufs engste mit dem Kampf fur die politische Unabhangigkeit
der Arbeiterklasse verflochten sein.

In den USA der 30er Jahre hat Trotzki die Losung einer auf den Gewerkschaften fullenden
Arbeiterpartei als Mittel zur Uberwindung der politischen Riickstandigkeit der US-Arbeiterinnen
und Arbeiter und als Antwort auf das spurbare Bedurfnis nach einer politischen Organisation im
Klassenkampfaufschwung Mitte der 30er Jahre entwickelt. Dies war keineswegs ein Aufruf zur
Bildung einer reformistischen sozialdemokratischen Partei, sondern eine im Kampf um eine
revolutionare Partei von Trotzki entwickelte Taktik.

Im allgemeinen stellt die Losung der Arbeiterpartei ein wichtiges Propagandainstrument zur
Unabhangigkeit der Klasse und zur Blofstellung der Anbiederung der Burokraten an die
Unternehmer dar, kann aber gelegentlich auch zur scharfen agitatorischen Waffe werden. Der
Aufruf fur eine Arbeiterpartei ist eine Forderung an die Gewerkschaften zum Bruch mit den offenen
Parteien der Bourgeoisie und zum Kampf fur den Aufbau einer Partei der gesamten Arbeiterklasse.
Die Gewerkschaften sollten aufhoren, die Loyalitat der Arbeiterklasse gegenuber ihren
Klassenfeinden zu sichern. Sie haben einen zentralen Stellenwert in der Forderung, gerade weil sie
generell unter den Bedingungen des verscharften Klassenkampfes greift, wo ein massiver Zustrom
von radikalisierten Arbeiterinnen und Arbeitern in die Gewerkschaften stattgefunden hat (USA in
den 30er, Sudafrika und Brasilien in den 80er Jahren).

Falls die Revolutionarinnen und Revolutionare unter solchen Umstanden die Taktik der
Arbeiterpartei nicht anwenden und nicht in den GrundungsprozefS eingreifen, besteht die Gefahr,
dals die Reformisten die radikalisierten Arbeiterinnen und Arbeiter auf die Bildung einer



reformistischen Partei oder einen erneuerten Pakt mit burgerlichen oder kleinburgerlichen Parteien
lenken konnten.

Die Taktik der Arbeiterpartei ist keine uniiberspringbare Etappe in der politischen Entwicklung der
Arbeiterklasse. Thre agitatorische Anwendung hangt von den jeweiligen konkreten Umstanden in
einem Land ab. Trotzdem machen wir klar, dal§ wir im Kampf um die Schaffung einer Arbeiterpartei
deren Grundlegung auf einem revolutionaren Programm vorschlagen. Wir wollen verhindern, dal$
eine reformistische oder zentristische Schlinge um den Hals des Proletariats gelegt wird. Aber der
Charakter dieser Partei kann nicht im voraus ultimativ festgeschrieben werden. Er wird vom Kampf
zwischen Revolutionarinnen und Revolutionaren und den falschen Fuhrern bestimmt.

Wo keine Tradition von politischer Massenorganisation der Arbeiterklasse existiert, gestattet der
politische Kampf innerhalb der Arbeiterpartei zur Verteidigung von Arbeiterinteressen die
Polarisierung der bestehenden politischen Tendenzen in der Arbeiterklasse. Dies zeigt sich in der
Entwicklung der brasilianischen Arbeiterpartei (PT) wahrend der 80er Jahre.

Die revolutionare Internationale

Die Imperialisten und ihre Steigbugelhalter in den Halbkolonien und Arbeiterstaaten koordinieren
ihre Aktionen gegen das Proletariat auf internationaler Ebene mittels der UNO, dem IWF, der
Weltbank, dem RGW und Militarblocken wie NATO oder Warschauer Pakt. Gegen ihre
LInternationalen” missen wir eine revolutionare Internationale der proletarischen Massen stellen,
um den von der burgerlichen Gesellschaft der Weltarbeiterklasse auferlegten Chauvinismus und
Rassismus zu uberwinden. Das Ziel dieser Internationale soll die revolutionare Zerstorung der
kapitalistischen und stalinistischen Herrschaft auf der ganzen Welt sein. Sie wird die Fuhrung im
Befreiungskampf der gesamten Menschheit vom Doppeljoch der Ausbeutung und Unterdruckung
ubernehmen. Die internationale Diktatur des Proletariats wird die Grundlage fur ein sozialistisches
Weltsystem herstellen und damit beginnen, alle Spuren der alten Ordnung auf ihrem Marsch zum
Weltkommunismus auszumerzen.

Vor und nach der Revolution ist die Aufgabe zur Schaffung eines revolutionaren Programms und
einer revolutionaren Partei eine internationale. Es kann nicht die Frage sein, zunachst fur die
Bildung grofSer nationaler Parteien einzutreten und sie dann in einer Masseninternationale
miteinander zu verbinden. In nationaler Isolation aufgebaute Parteien werden nationaler
Beschranktheit und Einseitigkeit unterliegen. In den imperialistischen Landern wird dies eine
Neigung zur Anpassung an Okonomismus und Sozialchauvinismus bedeuten. In den Halbkolonien
wird es zur Nachgiebigkeit gegenuber kleinburgerlichem Nationalismus und zur Verwischung der
klassenmalligen Unabhangigkeit des Proletariats fithren. In den stalinistischen Staaten wird es zu
einer Anpassung an den ,Reform“fliigel der stalinistischen Biirokratien fithren. Zur Uberwindung
des nationalen Drucks ist die Entfaltung einer weltumspannenden Perspektive und das Eingreifen in
den internationalen Klassenkampf lebenswichtig. Die Herstellung praktischer Solidaritat zwischen
Arbeiterinnen und Arbeitern verschiedener Lander ist jederzeit vonnoten.

Heute ist keine revolutionare Arbeiterinternationale vorhanden. Die sozialistische Internationale
ging 1914 endgiltig ins Lager des Reformismus iiber, als seine Hauptsektionen die ,eigene”
Bourgeoisie im Ersten Weltkrieg unterstiitzten. Sie fungiert nunmehr als Koordinationszentrum fur
die sozialdemokratischen Reformisten und ihre arbeiterfeindlichen Plane.

Die Komintern brach unter der erdriickenden Biirde des Stalinismus 1933 politisch zusammen, als
ihre Politik Hitlers Machtergreifung erleichterte. 1943 loste sie Stalin auf zynische Art auf.
Nichtsdestotrotz sind die Bindungen zwischen den Kommunistischen Parteien und den herrschenden
Kasten in den degenerierten Arbeiterstaaten weiterhin stark. Eine verschleierte burokratische



Internationale verbindet die Mehrheit aller KPen mit Moskau. Aber der Kreml verfugt nicht mehr
uber das Loyalitatsmonopol. Der Eurokommunismus hat die westlichen KPen von Moskau entfernt
und fur andere stellen Kuba oder China eine ideelle und materielle Alternative dar. All dies bezeugt
den fortwahrenden ProzelS der Desintegration der stalinistischen Weltbewegung.

Die letzte revolutionare Internationale, die von Trotzki 1938 gegrundete IV., gibt es nicht mehr. Sie
wurde auf der Perspektive begrundet, dafS sie rasch zur Fuhrung von Millionen wahrend der durch
den Zweiten Weltkrieg hervorgerufenen revolutionaren Krisen gelangen wiirde. Dies trat nicht ein,
da Stalinismus und Sozialdemokratie gestarkt aus dem Konflikt hervorgingen. Die IV. Internationale
aber operierte weiter mit ihrer Vorkriegsperspektive von bevorstehendem Krieg und Revolution.
Geschwacht durch stalinistische und imperialistische Verfolgung und infolge politischer und
organisatorischer Verwirrung und Unordnung im Krieg war die IV. Internationale unfahig, unter den
neuen Bedingungen nach Kriegsende fiir die Weltarbeiterklasse einen Kurs anzugeben.

Zwischen 1948 und 1951 entfernte sich die IV. Internationale immer mehr von der marxistischen
Methode, als sie eine Reihe von politischen Anpassungen vornahm und die fithrende Rolle im
Klassenkampf angeblich ,zentristischen” Kraften stalinistischen, sozialdemokratischen oder
kleinburgerlich-nationalistischen Ursprungs uberlief$. Erstes und dramatischstes Beispiel hiefur war
die Haltung zu Jugoslawien. Nach dem Bruch Tito - Stalin 1948 erklarte die IV. Internationale, dafs
Tito kein Stalinist mehr sei, und trat der Losung fur eine politische Revolution in Jugoslawien
entgegen.

Dieser Verfall wurde untermauert durch eine unmittelbare Weltkriegserwartung und dessen
alsbaldige Umwandlung in einen internationalen Burgerkrieg. Das Scheitern an der Aufgabe,
Programm und Perspektive wiederzuerarbeiten, fithrte zur Ubernahme einer systematisch
zentristischen Methode auf dem Weltkongrel$ der IV. Internationale 1951; die IV. Internationale war
politisch zerstort. In der bolivianischen Revolution 1952 unterstutzte die zentristische IV.
Internationale eine burgerliche Regierung der nationalistischen MNR und verschwendete auf
kriminelle Art das Potential fur eine Arbeitermacht. 1951 horte die IV. Internationale auf, als
revolutionare Organisation zu bestehen. 1953 beendete sie ihr Dasein als einheitliche Organisation,
als sie in einander befehdende zentristische Fraktionen zerbrach, von denen keine eine politische
Kontinuitat mit der revolutionaren IV. Internationale von 1938 bis 1948 verband.

Nach 1953 leistete das Spaltprodukt Internationales Sekretariat (IS) Pionierarbeit fir die
rechtszentristische Abweichung der IV. Internationale. Mit seinem Nachfolger ab 1963, dem
Vereinigten Sekretariat der IV. Internationale (VS), hat sich diese Richtung folgerichtig an
verschiedene stalinistische, kleinburgerlich- nationalistische und sozialdemokratische Stromungen
angepalst. Die Hauptopposition zum Internationalen Sekretariat nach 1953 verkorperte das
Internationale Komitee (IK).

Trotz gewisser teilweise korrekter Kritik am Internationalen Sekretariat wandte das Internationale
Komitee im Grunde weiter die Methode der zentristischen IV. Internationale an. Die tiefe
Entrismusarbeit seiner britischen Sektion in der Labour Party war durch und durch opportunistisch.
Das IK beugte die Knie vor kleinbuirgerlichem Nationalismus und Maoismus. Sein Markenzeichen
war eine katastrophistische Perspektive, ein hohles Echo auf das Ubergangsprogramm von 1938.

Wie bei der ,sozialistischen” und ,kommunistischen” Internationale dauert das Erbe des politischen
und organisatorischen Niedergangs der IV. Internationale bis heute fort. Es gibt mehrere
internationale zentristische Stromungen, die dieses Vermachtnis beanspruchen und mit denen wir
uns politisch messen. Doch alle zeigen dieselbe Unfahigkeit, die Methode Lenins und Trotzkis
anzuwenden, um die Weltarbeiterklasse zum Sieg zu fithren. Die Tagesaufgabe ist klar: der Aufbau
einer neuen revolutionar kommunistischen Internationale.



Die Liga fiir eine revolutionar-kommunistische Internationale (LRKI) ist das Instrument fir die
Schaffung einer neuen leninistisch- trotzkistischen revolutionaren Masseninternationale. Wir fangen
diesen Kampf nicht bei Null an. Wir stehen in der politischen Tradition von Marx und Engels erster
Internationale, dem Kampf der revolutionaren Internationalisten in der zweiten Internationale, den
ersten vier Kongressen von Lenins kommunistischer (dritter) Internationale, Trotzkis Kampf fur die
Verteidigung und Wiedererarbeitung des revolutionaren Programms sowie der revolutionaren
Positionen der vierten Internationale von 1938 bis 1948. Wir beginnen daher unsere Arbeit auf der
Grundlage von Kampfen und programmatischen Errungenschaften eines runden Jahrhunderts.

Der Kampf gegen Zentrismus

Der Zentrismus belegt eine Mittelposition zwischen revolutionarem Kommunismus und Reformismus
und vermischt auf eklektische Weise die dem Kommunismus entlehnte Theorie mit der Anpassung
an die ,praktische Politik” des Reformismus. Diese Erscheinung ist nicht neu. Gleich vom Beginn der
marxistischen Bewegung vor anderthalb Jahrhunderten hat sich der Zentrismus in Gestalt von
Organisationen entwickelt, die sich nach rechts von revolutionarer Politik wegbewegten (die
sozialistische Internationale vor 1914, die stalinistische Komintern der 20er und frithen 30er Jahre,
die IV. Internationale Ende der 40er und Anfang der 50er Jahre). Aber wie bei den Pivertisten in der
franzosischen SFIO Mitte der 30er Jahre und Stromungen in der ungarischen Revolution 1956 sind
wir auch Zeugen von zentristischen Tendenzen geworden, die sich nach links vom Reformismus
wegentwickelt haben.

Der Zentrismus ist prinzipiell unfahig, die Arbeiterklasse zum Sieg zu fuhren. Er gibt wohlklingende
~revolutionare” Verlautbarungen ab, aber straubt sich gegen die Verbindlichkeit einer klaren
Strategie und eines konkreten Programms. AulSerstande, Theorie und Praxis in Einklang zu bringen,
fulSt die theoretische Methode des Zentrismus v.a. auf Impressionismus: eine leichtfertige
Entwicklung von ,neuen Theorien” fur eine stets ,neue” Wirklichkeit, wobei Lehre und Methode des
Marxismus mit Fussen getreten werden. Aufgrund der wilden Zickzacks des Zentrismus gehen
wahrend der raschen Ereignisse einer Revolution entscheidende Gelegenheiten verloren und die
Initiative wird den bewul3t konterrevolutionaren Kraften von Sozialdemokratie und Stalinismus
zuruckgegeben. Von daher ruhrt seine Gefahr fur die Arbeiterklasse. Immer dort, wo der Zentrismus
die Arbeiterinnen und Arbeiter in einem entscheidenden Konflikt angefiihrt hat (Deutschland 1919,
Italien 1920, China 1927, Spanien 1937, Bolivien 1952, 1971 und 1976, um nur einige Beispiele zu
nennen), war das Ergebnis eine Katastrophe.

Das Beispiel der POUM im spanischen Burgerkrieg zeigt, wie eine zentristische Organisation den
Aufbau einer revolutionaren Partei behindern kann. Die zentristische POUM hat die Massen nicht im
entferntesten zum Siege gefiihrt, sondern war eine linke Flankendeckung fiir die
konterrevolutionare stalinistische Volksfront und verschleierte den Verrat der Anarchisten und half
somit, den Weg zur Niederschlagung der spanischen Arbeiterklasse durch Franco zu ebnen.

Zentrismus ist vor allem ein Phanomen der Bewegung (Entfaltung oder Degeneration) nach links
oder rechts. Aber in Abwesenheit sowohl von revolutionaren Massenereignissen wie auch eines
machtigen revolutionaren Anziehungspols kann sich der Zentrismus langere Zeit behaupten,
allerdings in verknocherter Daseinsform. Dies war auch der Charakter des beginnenden
kautskyschen Zentrismus in der zweiten Internationale vor 1914. Ein solcher Rechtszentrismus ist
konsequent reformistisch in seiner Praxis, ist aber bis zu seinem Ubergang ins Lager des
Reformismus auch bereit, scheinrevolutionare Phraseologien zu benutzen. Das ist der Charakter
vieler Organisationen in allen Erdteilen, die vorgeben, ,trotzkistisch” zu sein.

Das Sektierertum furchtet die realen Kampfe der Arbeiterklasse. Es rechtfertigt seine Passivitat im
Namen der ,Wahrung der Prinzipien“. Das Sektierertum halt sich von den Massenorganisationen



der Arbeiterinnen und Arbeiter fern und versteckt sich lieber in schein“revolutionaren” Strukturen.
Kurzum, es hat nichts gemeinsam mit revolutionarem Marxismus, dafur aber alles mit Zentrismus.
Trotz aller Wunschvorstellungen eingefleischter Sektierer sind Sektierertum und Opportunismus
keine Gegenpole, sondern Produkte derselben politischen Methode: beide haben kein Vertrauen in
die Fahigkeit der Arbeiterklasse, sich um das revolutionare Programm zu mobilisieren. Der
Opportunist trachtet danach, das Programm zu verwassern, der Sektierer scheut vor entschlossener
Intervention in die Klasse auf Grundlage dieses Programms zuriick. Die Wesensgleichheit der beiden
Methoden zeigt sich in dem sektiererischen Schwenk der zentristischen Komintern von 1928 bis
1933 und dem Ultralinkstum des Vereinigten Sekretariats von 1967 bis 1974.

Der Kampf gegen den Zentrismus aller Schattierungen ist ein entscheidendes Merkmal beim Aufbau
jeder revolutionaren Internationale gewesen. Marx und Engels kampften gegen die Anarchisten;
Lenin und Luxemburg fithrten den Kampf gegen die zentristische Fithrung der sozialistischen
Internationale. Die Komintern gewann die linkszentristischen Syndikalisten in Frankreich und die
deutsche USPD und spaltete den linken Flugel von der italienischen PSI ab. Im Kampf fur die
Bildung der IV. Internationale richtete Trotzki seine Polemik gegen die zentristischen Krafte, die von
der Komintern (z.B. Bordiga, Treint, Souvarine) oder von der Sozialdemokratie (z.B. die unabhangige
Labour Party, ILP in Britannien und Pivert in Frankreich) herkamen. Gleichzeitig schlug er
Aktionseinheiten mit den Zentristen und Zentristinnen wo immer moglich vor. So stehen auch wir zu
den heutigen zentristischen Kraften.

Der Ubergang vom Zentrismus zu revolutionérer Politik bedeutet nicht nur eine Entwicklung,
sondern auch einen markanten Bruch. Es ist kein allmahlicher oder unvermeidlicher Prozef. Die
grofSe Mehrheit der zentristischen Organisationen ist nicht revolutionar geworden. Entweder haben
sie sich aufgelost (wie die ILP und die POUM in den 30er Jahren) oder sie sind zum Reformismus
verkommen (die MIRs in Lateinamerika). Wo zentristische Parteien zu betrachtlichen
Massenformationen geworden sind, konnen sie nicht lange das Gleichgewicht zwischen Reform und
Revolution halten. Die PUM in Peru und die Democrazia Proletaria in Italien weisen immer starker
ausgesprochen reformistische Fligel auf.

Formen des instabilen Zentrismus sind auch wahrend der letzten 40 Jahre unter dem EinflufS des
Maoismus und der kubanischen Revolution besonders in den Halbkolonien entstanden. Obwohl die
chinesische Kulturrevolution (1964-69) in Wirklichkeit ein burokratischer Fraktionskampf war, hat
das radikale Geton des maoistischen Flugels Sympathie bei Gegnern des Moskauer Stalinismus und
bei antiimperialistischen Kraften geweckt. Maoistische Gruppen in der BRD, in Italien und einer
Reihe von Halbkolonien grundeten sich auf radikalisierte, meist jugendliche Krafte, und viele von
ihnen durchliefen kurz eine Periode zentristischer Entwicklung. Die reaktionare Realitat des
Maoismus, die sich im Massaker an proletarischen Kraften in Wuhan und Guandong wahrend der
Kulturrevolution und der Wiederannaherung an Nixon und Pinochet ausdriickte, brachte im
Zusammenhang mit dem Aufschwung der europaischen Sozialdemokratie Anfang der 70er Jahre das
Ende dieses Abschnitts. In den halbkolonialen Landern Lateinamerikas degenerierten die MIR-
Gruppen, die unter dem Einflull von Guevarismus und kubanischer Revolution entstanden waren,
rasch zu sozialdemokratischen, kleinburgerlich- nationalistischen oder gar ausgesprochen
burgerlichen Parteien. Zentristische Tendenzen eines anderen Ursprungs haben sich angesichts der
Krise des Stalinismus in den degenerierten Arbeiterstaaten entwickelt. Sie vereinigen revolutionare
Feindschaft zum Regime mit oft sozialdemokratisch beeinflulStem programmatischen Wirrwarr.

Die derzeitige Hauptform des Zentrismus auf internationaler Ebene hat ihre Wurzeln im Verfall der
IV. Internationale. Organisationen dieses Ursprungs haben Teilkritik an Sozialdemokratie,
Stalinismus oder den degenerierten Bruchstiicken der IV. Internationale getbt. Viele haben
versucht, eine revolutionare Kontinuitat wiederherzustellen, aber alle uns bekannten Versuche sind
gescheitert. Keine dieser Gruppen war in der Lage, ein revolutionares Programm fur die Massen



konsequent auszuarbeiten, und konnte es weder in Alltagskampfen noch in grofSeren revolutionaren
Situationen der letzten 40 Jahre umsetzen. Im allgemeinen waren ihre Fehler entsprechend ihrer
fehlenden Verankerung in der Arbeiterklasse fur den Ausgang von Kampfen des Weltproletariats von
geringer unmittelbarer Konsequenz. Nichtsdestotrotz haben sich trotzkistisch nennende Zentristen
bedeutsame Rollen beim Fehlschlag der Revolution von 1952 in Bolivien und beim Ausverkauf einer
Massenbewegung in Sri Lanka 1964 und in Peru 1978 bis 1980 gespielt.

Korrumpiert durch opportunistische Anpassung haben diese Organisationen die Fehler der
zentristischen IV. Internationale wiederholt, indem sie an den ,revolutionaren Prozel’“ geglaubt
haben und der einen oder anderen ,linken” Tendenz im Reformismus oder im kleinburgerlichen
Nationalismus in der Hoffnung nachgelaufen sind, dal$ sie sich als neues Instrument fur die ins
Stocken geratene ,Weltrevolution“ erweisen wirden.

Dies trifft fur die systematische Anpassung des Vereinigten Sekretariats zu. Sie halten Nikaragua fur
einen gesunden Arbeiterstaat und kampfen nicht fur den Sturz des burokratischen Castro-Regimes
auf Kuba. Dies gilt auch fir die von Moreno gegriindete Internationale Arbeiter Liga, die sich
zunachst an den Peronismus und dann an den Stalinismus in ihrem Ursprungsland Argentinien
anpalSte. Nicht minder auffallig ist die Politik des Nachtrabens hinter kleinburgerlichen
Nationalisten und Reformisten, wie sie die von der lambertistischen Stromung gegrundete IV.
Internationale (internationales Zentrum fur den Wiederaufbau) betreibt. Sie jubelte die algerischen
Nationalisten als , Bolschewiken“ hoch und schlagt den Aufbau einer ,Arbeiterinternationale” auf
einem reformistischen Programm vor, das sich auf biirgerlich demokratische Forderungen
konzentriert. Die internationale Tendenz um die britische ,Militant“-Gruppe, die ihre Urspringe in
der IV. Internationale verheimlicht, strebt nach der Umwandlung der sozialdemokratischen Parteien.
Die Gruppierungen um die britische Socialist Workers Party und die franzosische Organisation Lutte
Ouvriere passen sich an den spontanen Arbeiterkampf an und machen keinen praktischen Gebrauch
vom Ubergangsprogramm. DaR diese Organisationen in verschiedener Form seit 40 Jahren
weiterbestehen, ist ein Beweis fur ihre Isolation von der internationalen Arbeiterklasse, jedoch nicht
fur die Starke oder Gultigkeit ihrer Politik.

Die Krafte fiir eine neue Internationale werden viele der besten Klassenkampferinnen und -kampfer
einschliefSen, die gegenwartig in den zentristischen Organisationen gefangen sind. Die Sektionen
unserer eigenen internationalen Organisation haben alle ihren Ursprung in Bruchen mit dem
Zentrismus. Spaltungen, Fusionen und Umgruppierungen werden sich als notwendig erweisen, und
fur die LRKI ist es besonders wichtig, sich in Polemik und gemeinsamer Aktion mit jenen Zentristen
zu engagieren, die sich falschlicherweise als Trotzkisten bezeichnen. Zu diesem Zweck beginnen wir
mit Trotzkis Devise ,Zuerst das Programm!“

Baut die LRKI, baut eine revolutionar- kommunistische Internationale auf!

Der Imperialismus ist ein gewaltiger Feind. Er verflugt iiber reiche Reserven, die er nutzt, um die
reformistischen Fithrer des Proletariats zu korrumpieren und gefligig zu machen; er unterhalt einen
riesigen Staatsapparat, mit dem er Arbeiterinnen und Arbeiter uiberall auf der Welt unterdruckt und
totet. Aber er kann den Klassenkampf, der unaufhorlich auf Grund der grundlegenden Widerspriche
des Kapitalismus ausbricht, nicht unterbinden. Jeder Zyklus der Expansion und Prosperitat bringt
Vertrauen fur den Kampf. In jeder Krise spornt es die ausgebeuteten zu weiteren Angriffen auf die
Herrscher der Welt an.

Gleich, ob die Gelegenheit fruher oder spater kommt, alle Agenten des Kapitalismus in den Abgrund
zu sturzen - die Weltarbeiterklasse braucht eine internationale revolutionare Partei. Die LRKI
schickt sich an, eine solche Weltpartei der kommunistischen Revolution aufzubauen. Wir haben mit
der Erarbeitung einer Reihe von revolutionaren Positionen zu wichtigen internationalen Kampfen



und mit der Neuerarbeitung des internationalen revolutionaren Programms begonnen. Diese
Aufgabe ist seit beinah 50 Jahren uiberfallig, aber mit unserem Herangehen stellen wir unser
Programm auf Politik und Methoden des unverfalschten Trotzkismus, des revolutionaren Marxismus.
Unser Ziel ist der Aufbau einer neuen Weltpartei der kommunistischen Revolution, einer
wiederbegrindeten leninistisch-trotzkistischen Internationale.

Ist die LRKI weit von diesem Ziel entfernt? Sind ihre Krafte zu gering angesichts einer
Herausforderung dieser GroSenordnung? Es stimmt zwar, dals unsere Krafte schwach sind, weit
schwacher noch als Trotzkis IV. Internationale bei der Grindung 1938. Wir haben bislang nur eine
Handvoll Kader in nur wenigen Landern. Aber wir haben keine Veranlassung, uns davon entmutigen
oder von der Inangriffnahme des Kampfes abschrecken zu lassen. Trotz einer langen Periode
imperialistischer Stabilitat zur Jahrhundertmitte bleibt die imperialistische Epoche eine Epoche von
Kriegen und Revolutionen. Doch die Ereignisse vollziehen sich nicht in einem gleichmafigen Tempo,
ebensowenig wie Parteien einfach durch allmahliche Kaderakkumulation aufgebaut werden. Es
kommen Perioden von Krieg und Revolution, wo die Aufgaben von Jahren oder Jahrzehnten in
Wochen oder Monaten vollendet werden konnen. Aber damit das Proletariat solche Perioden nutzen
kann, mussen wir ein Programm haben, auf dem wir aufbauen konnen, und Kader, die zur Fuhrung
fahig sind. Deshalb gilt es, keine Zeit zu verlieren. Wir mussen die Fundamente jetzt legen. Wir
appellieren an alle Kampferinnen und Kampfer, die sich auf die revolutionaren Traditionen des
internationalen Proletariats berufen und die sich von den zentristischen Schwankungen abgestofSen
fuhlen; wir appellieren an alle kampferischen Arbeiterinnen und Arbeiter, die gegen den Verrat des
Reformismus, des kleinburgerlichen Nationalismus und der Gewerkschaftsburokratie revoltieren:

SchliefSt euch uns an!



