Linkspartei vor der Wahl: Aufbruch sieht
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Aufbruch lautete das Motto der Parteifuhrung in den letzten Monaten. Mit der Wahl von Janine
Wissler und Susanne Hennig-Wellsow zu den neuen Parteivorsitzenden im Februar 2021 und der
Einigung auf Wissler und Bartsch als SpitzenkandidatInnen soll vor allem Einigkeit und
Geschlossenheit signalisiert werden. Doch deren Beschworung will nicht so recht gelingen.

Und das Gerede vom Aufbruch wirkt nicht erst seit den katastrophalen Landtagswahlen in Sachsen-
Anhalt, bei denen die Linkspartei im Vergleich zu 2016 uber funf Prozentpunkte verloren hat, schal.

Der Linkspartei geht es wie so manchen unglicklichen FulSballvereinen: Zuerst hatten sie kein
Glick und dann kam auch noch das Pech dazu. So bleibt sie in den Umfragen seit Jahren um die 7 %
hangen - und das trotz der Dauerkrise der Regierung, des Niedergangs der SPD und des
Rechtsrucks der Grunen. Es fragt sich also, warum DIE LINKE davon nicht profitieren kann.

Richtungsstreit reloaded

Naive Gemiuter machen dafiir gern die Querschusse einer Sahra Wagenknecht und eines Oskar
Lafontaine verantwortlich.

Der Streit in der Partei DIE LINKE um die Veroffentlichung des neuen Buches von Sahra
Wagenknecht ,Die Selbstgerechten” durfte schliefflich kaum jemandem entgangen sein. Die
Tatsache, dass Wagenknecht von den eigenen Genosslnnen als , Lifestyle-Linken” schreibt, welche
sich selbst heillos in der Identitatspolitik verloren hatten und sich nur noch fiir die Rechte von
»skurrilen Minderheiten” interessieren wurden, sie MigrantInnen fur Niedriglohne verantwortlich
macht und damit offensichtlich versucht, die an die AfD verlorengegangenen Wahlerlnnen wieder
einzufangen, sowie die Selbstbezeichnung als ,konservative Linke“ bieten allerlei parteipolitischen
Zundstoff.

So schrieb sie in ihrem Buch wortwortlich: ,Dass die Lohne allerdings in vielen Branchen um bis zu
20 Prozent sanken und selbst ein jahrelang anhaltendes Wirtschaftswachstum daran nichts andern
konnte, das war allein wegen der hohen Migration nach Deutschland maoglich.”

Die Zerrissenheit der Linkspartei, der nun entfachte Streit und das von fast allen Medien
aufgegriffene, auf die Veroffentlichung des Buches folgende, von Parteimitgliedern initiierte
Ausschlussverfahren gegen Sahra Wagenknecht waren vielleicht nicht ganz so brisant, stunden nicht
in weniger als drei Monaten die nachsten Bundestagswahlen an.

Wohin treibt die Linkspartei?

Die Veroffentlichung des neuen Buchs war sicher kein Zufall. Aber es sollte auch nicht als Ursache
fiur die Probleme der Linkspartei missverstanden werden. SchliefSlich stellt es auch eine Reaktion
auf den schwindenden Riickhalt Wagenknechts innerhalb der Partei dar und auf das Fiasko der von
ihr initiierten Sammlungsbewegung ,Aufstehen” als bewusste Polarisierung innerhalb der Partei.

Auf dem Bundesparteitag im Februar konnten sich vor allem VertreterInnen der ,Bewegungslinken”
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durchsetzen. So stellen diese fast die Halfte der auf dem Parteitag gewahlten
Parteivorstandsmitglieder. Der linkspopulistische Flugel konnte sich damals kaum platzieren, auch
wenn die erneute Nominierung von Sahra Wagenknecht in Nordrhein-Westfalen zur
Spitzenkandidatin fur die Bundestagswahl mit uber 60 % aufzeigt, dass sie weiterhin uber Ruckhalt
in der Partei verfugt.

Auch der Populismus dieses Flugels lauft letztlich darauf hinaus, der Partei die verlorengegangenen
Stimmen zuriickzuholen, um diese fit fiir die Ubernahme von Regierungsverantwortung zu machen.
So sagte Wagenknecht selbst in einem Interview im Mai mit Matthias Kohlmeier: ,,Auch ich winsche
mir eine Regierung, die dieses Land endlich wieder sozial zusammenfithrt. Wenn eine solche
Regierung moglich ist, dann sollten wir uns daran beteiligen.”

Aber im Gegensatz zu ihren KonkurrentInnen setzt Wagenknecht auf offenen Sozialchauvinismus,
um so die ,einfachen Leute” - eine vorzugsweise deutschstammige, klassenubergreifende Allianz
von Lohnabhangigen, kleinen Gewerbetreibenden bis hin zum unternehmerischen Mittelstand - als
Basis flir eine Reformregierung zu gewinnen.

Damit befindet sich der linkspopulistische Flugel jedoch innerparteilich in der Defensive. Auf
ideologischer Ebene haben aber auch die Regierungssozialistinnen zugunsten der Bewegungslinken
an Einfluss verloren. SchliefSlich ist es auch schwer, die Regierungsbeteiligungen in Thiiringen,
Bremen und Berlin als Muster fur eine , Transformation” in Richtung einer anderen
Gesellschaftsordnung hinzustellen. Und den Bewegungspolitiker, der sich zufallig im Amt des
Ministerprasidenten oder stellvertretenden Burgermeisters verloren hat, nimmt Ramelow und
Lederer niemand ab.

Charakter der Partei

Dass es sich bei der Partei DIE LINKE um keine revolutionare, sozialistische handelt, sondern um
eine weitere linkssozialdemokratische Organisation, stellt keine besondere Neuigkeit dar. DIE
LINKE selbst hat sich schliefSlich immer als eine Partei zur Reform und Bandigung des Kapitalismus
prasentiert - und wollte auch nicht mehr sein.

In dem Sinne hat sich ihr Charakter als biirgerliche ArbeiterInnenpartei in den letzten Jahren nicht
grofs gewandelt. Programmatisch schwebt ihr eine Marktwirtschaft ohne grofSe Monopole und
Konzerne vor, ein Sozialismus auf Basis von Warenproduktion und pluralen Eigentumsverhaltnissen,
also ungefahr das, was Marx im Kommunistischen Manifest als kleinburgerlichen Sozialismus
bezeichnet.

DIE LINKE erkennt zwar die Existenz von Klassen und auch des Klassenkampfes an - aber nicht
dessen Zuspitzung. Der Kampf fur eine andere Gesellschaft ist fur ihre Alltagspraxis weitgehend
fiktiv, eine Worthtlse. Das driickt sich auch im Sozialismusbegriff selbst aus. Dieser wird nicht als
bestimmte Produktionsweise, sondern vor allem als Wertegemeinschaft verstanden. Das burgerlich-
demokratische System ist ihr als politisches Terrain heilig.

Das bedeutet aber auch, dass sie die MafSnahmen zur Verwirklichung ihrer Ziele durch
Regierungsbeteiligungen herbeifithren muss. Wer die gewaltsame sozialistische Revolution ablehnt,
muss schliefllich eine Politik der sozialen Reform im Rahmen der bestehenden burgerlichen
Institutionen verfolgen oder er erklart Daueropposition zum Selbstzweck.

Wo die Linkspartei an der Regierung ist, gestaltet sie die bestehenden Verhaltnisse mehr oder
minder sozial mit. Dabei akzeptiert sie die Institutionen des burgerlichen Systems als
unuberschreitbaren Rahmen linker Politik, der allenfalls durch einzelne Reformen zu erweitern



ware. Wahrend die Regierungssozialistinnen moglichst rasch mit SPD und Grunen auch auf
Bundesebene koalieren wollen und daher eine Aufweichung der sogenannten ,roten Haltelinien”
gerade auch in Sachen Aullenpolitik anstreben, gehen die Bewegungslinken und wohl auch die
Mehrheit der Partei davon aus, dass eine Regierungsbeteiligung auf Bundesebene 2021 faktisch
unmoglich ist. Daher konnen sich auch Leute wie Wissler bei etwaigen Tabus unnachgiebiger und
oppositioneller geben.

Dem entspricht auch, dass die Bewegungslinke die Politik der Partei ,linker” gestalten und
ideologisch anders rechtfertigen will. Sie versucht dies mithilfe der sogenannten
Transformationsstrategie. Damit will sie den Druck von der Stralle durch soziale Bewegungen und
die Unterstutzung dieser durch ihre Abgeordneten in den Parlamenten betonen.

Strategie der Bewegungslinken

Das entscheidende Problem dieser Konzeption liegt im Verstandnis von Klassenkampf und Staat. Der
burgerliche Staat wird als Mittel zur Veranderung der gesellschaftlichen Verhaltnisse begriffen, als
Terrain des Klassenkampfes, nicht als Staat des Kapitals, nicht als Herrschaftsinstrument der
Bourgeoisie.

Der Unterschied zum Marxismus besteht dabei nicht darin, dass der Kampf um Reformen und fir
demokratische Rechte abzulehnen ware. Auch nicht darin, dass Kampfe auf staatlichem Boden
ausgetragen werden konnen und missen, sondern in der Annahme, dass diese den Klassencharakter
des Staates aufheben konnten. Die Transformationsstrategie begreift einen zu reformierenden
burgerlichen Staat als ein Instrument gesellschaftlicher Veranderung hin zum Sozialismus.

Das findet sich auch im Parteiprogramm wieder: ,DIE LINKE kampft in einem grofSen
transformatorischen Prozess gesellschaftlicher Umgestaltung fiir den demokratischen Sozialismus
des 21. Jahrhunderts. Dieser Prozess wird von vielen kleinen und grofSen Reformschritten, von
Bruchen und Umwalzungen mit revolutionarer Tiefe gekennzeichnet sein.”

Auch wenn hier nebulos von Bruchen und Umwalzungen von revolutionarer Tiefe gesprochen wird,
so bleibt folgendes Kernproblem: Die Transformationsstrategie lost die Dialektik von Reform und
Revolution so auf, dass die Revolution als eine in die Breite gezogene, als blof$ tiefer gehende,
grundlegendere und langwierige Kette von Reformen verstanden wird. Die Revolution bildet dann im
Grunde nur eine Fortsetzung ewiger Reform- und Transformationshemuhungen.

Soziale Basis der Linkspartei

Nichtsdestotrotz entspricht die linkere reformistische Strategie einer realen Veranderung der
sozialen Basis der Linkspartei, vor allem ihres Verhaltnisses zu den Gewerkschaften. DIE LINKE hat
heute rund 60.000 Mitglieder, also stagniert zahlenmalfSig seit Jahren, was aber nicht iber massive
Veranderungen ihrer Zusammensetzung hinwegtauschen darf.

 Die Linkspartei hat wichtige Schichten und die Bindekraft zu Arbeitslosen, armeren
Schichten der Klasse und auch des KleinbuirgerInnentums im Osten an die AfD
verloren. Dies ist zweifellos Resultat von Regierungspolitik und Anpassung, aber auch
eines Rechtsrucks und einer Demoralisierung von Teilen der Lohnabhangigen selbst.

» Zugleich hat sie im Westen eine starkere Verankerung in der ArbeiterInnenklasse und
der Jugend (und somit iiber langere Zeit auch bei jungeren Lohnabhangigen)
gewonnen. Das druckt sich auch in veranderten Grofsen der Landesverbande, einem
starkeren Gewicht im Westen aus.



» Das Wachstum und diese Verschiebung verweisen auch darauf, dass die Linkspartei in
den Gewerkschaften und Betrieben, also in der organisierten ArbeiterInnenklasse
starker geworden ist und zwar deutlich mehr, als dies bei Wahlen zum Ausdruck
kommt. Die betrieblichen und unteren gewerkschaftlichen Funktionstragerinnen
betreiben auch nicht einfach dieselbe Politik wie der sozialdemokratisch dominierte
Apparat, aber sie fordern diesen nicht heraus, zumal ihre reformistische Politik
naturlich auch im Rahmen tarifvertraglicher und sozialpartnerschaftlicher Regulierung
bleibt. Die Linkspartei betreibt z. B. eine aktive Politik, ihre jungeren AnhangerInnen
aus den Unis in den Gewerkschaftsapparat zu schicken (z. B. uber Organising- und
Trainee-Programme) und so ihre Verankerung zu starken.

« Sie hat in den letzten Jahren an Verankerung in sozialen Bewegungen gewonnen,
wenn auch nicht ohne Riickschlage und eher indirekt, also uiber die Zusammenarbeit,
informelle Bundnisse mit Teilen der radikalen Linken (IL, Antifa) und
MigrantInnenorganisationen (einige kurdische Vereine, Teile von Migrantifa, DIDF).

Die Flugelbildung in der Linkspartei druckt leztlich diese Veranderungen aus. Wahrend der
linkspopulistische Teil um Wagenknecht im Grunde eine Ruckkehr zur imaginierten heilen Welt der
alten PDS ohne Identitatspolitik beschwort, konnen die ,demokratischen” und
Regierungssozialistinnen letztlich nur mehr oder weniger imaginare Erfolge in Koalitionen
aufweisen.

Die ,Bewegungslinke” verspricht hingegen, die inneren Gegensatze der Partei im Rahmen einer
»,heuen” linksreformistischen Strategie zu iiberbrucken. Ihre Leitideologie stellt die sog.
,verbindendene Klassenpolitik” dar. Sie kombiniert eine Transformationsstrategie an den
Regierungen, den Kampf um den Staat mit Arbeit in sozialen Bewegungen und der Verankerung in
Gewerkschaften (bzw. im Apparat). Es ist damit zu rechnen, dass sich dieser Flugel in der Partei
insgesamt durchsetzen und deren linksreformistischen Charakter starker akzentuieren wird.

Dies erklart auch, warum die Linkspartei in den letzten Jahren tatsachlich in bestimmten
Bewegungen und Auseinandersetzungen aktivistischer auftreten konnte - und zwar selbst in
Bundeslandern, wo sie an der Regierung ist, wie in der Initiative Deutsche Wohnen und Co.
enteignen in Berlin. Sie konnte dabei fast vergessen machen, dass dereinst der rot-rote Senat uber
150.00 Wohnungen privatisierte.

Diese Entwicklung beschrankt sich jedoch nicht auf Berlin. In NRW spielt sie eine wichtige Rolle bei
den Mobilisierungen gegen die Einschrankungen des Versammlungsrechtes. Naturlich ist die Arbeit
in Bewegungen nicht frei von Widerspruchen - gerade dann, wenn die Regierungspraxis offen mit
deren Zielen kollidiert wie z. B. in Brandenburg, wo die Linkspartei an der Landesregierung weiter
an der Braunkohleverstromung festhielt.

Stagnation auf Wahlebene

Zugleich vermag es die Linkspartei aus mehreren Grunden nicht, unter scheinbar gunstigen
Bedingungen zuzulegen. Zweifellos tragt die innere Widersprichlichkeit ihrer Politik, Regierung und
Opposition gleichzeitig darstellen zu wollen, dazu bei. Es ware aber zu platt zu sagen, dies liege nur
an ihrer harmlosen, burgerlichen Politik (so gesehen durften die Grunen erst recht nichts
gewinnen).

Anders als SPD (und Grune) belastet DIE LINKE das Problem, dass sie fiir eine Regierung auf
Bundesebene allenfalls nur als Anhangsel in Frage kommt und auch nur als kleinste Partnerin



(wahrend diese beiden wenigstens hoffen konnten, eine solche Koalition zu fithren). D. h. ihr linkeres
Reformprogramm krankt in den Augen der Masse der WahlerInnen darin, dass es nie
Regierungshandeln bestimmt. Was radikalen Linken als Vorzug erscheinen mag, stellt unzufriedene
SPD- und GrinenwahlerInnen vor ein Problem. Sie fiirchten, dass die Wahl einer kleinen,
reformistischen Oppositionspartei nur eine verlorene Stimme darstellt und keinen Einfluss auf die
Regierungsbildung hat.

Fir die Linkspartei wiederum stellt sich das Dilemma folgendermalien dar: Sie will einerseits die
unzufriedenen AnhangerInnen von SPD und Grunen locken. Anderseits will sie jene WahlerInnen,
denen sie schon zu angepasst ist, nicht verprellen.

In der aktuellen Situation konnen wir als KommunistInnen nicht eigenstandig zu den Wahlen
antreten und genug WahlerInnenstimmen erhalten, um in den Bundestag einzuziehen. Wir verfigen
nicht uber eine revolutionare Massenorganisation, die hierzu imstande ware, und es existiert im
Moment kein massenhaftes revolutionares Klassenbewusstsein. Daher stellt sich fur uns als
MarxistInnen die Frage, wie wir die anstehenden Bundestagswahlen dennoch nutzen konnen, um ein
revolutionares Programm und eine sozialistische Perspektive unter den ArbeiterInnen zu verbreiten.

Wahlen

Wir konnen die anstehenden Bundestagswahlen nicht einfach ignorieren. Sie stellen nicht nur einen
wichtigen Gradmesser fiir das Krafteverhaltnis zwischen den Klassen dar. Trotz ihrer
reformistischen, burgerlichen ArbeiterInnenpolitik organisiert DIE LINKE wichtige Teile der
sozialen Bewegungen und des linken Flugels der betrieblich und gewerkschaftlich Aktiven. Sie
reprasentiert im Gegensatz zur SPD jenen Teil der ArbeiterIlnnenklasse, der gegen offene
Sozialpartnerschaft und imperialistische Intervention eintritt und soziale und politische
Verbesserungen erkampfen und in Parlamenten durchsetzen will.

Wir hegen und fordern keine Illusionen in den Charakter der Partei DIE LINKE, aber das
Krafteverhaltnis, also die Kampfbedingungen, die die Wahlen zum Ausdruck bringen, konnen uns
nicht egal sein. Wir rufen daher zu ihrer Wahl auf.

In ihrem Wahlprogramm zur Bundestagswahl und zu den Landtagswahlen stellt sie eine Reihe
fortschrittlicher Forderungen auf wie die Einfuhrung eines bundesweiten Mietendeckels, die
Erhohung des Mindestlohns, eine Rekommunalisierung der Krankenhauser und eine bessere
Finanzierung der Pflege, ein Verbot von Waffenexporten, die Ablehnung von Auslandseinsatzen, eine
Vermogensabgabe fur Nettovermogen uber zwei Millionen Euro und eine starkere Besteuerung der
Reichen.

An diesen Forderungen mussen wir anknupfen und von der Linken einfordern, keiner
Koalitionsregierung mit offen burgerlichen Parteien wie den Griinen beizutreten. Inshesondere auf
Bundesebene muss sie mit der Illusion Schluss machen, dass eine ,Reformregierung” itberhaupt
moglich ware.

Stattdessen mussen wir, wo es immer moglich ist, die KandidatInnen der Linkspartei darauf
verpflichten, gegen alle reaktionaren und arbeiterinnenfeindlichen Gesetze, gegen alle
Einschrankungen demokratischer Rechte, gegen jeden Cent fiir die Bundeswehr und gegen jede
Auslandsintervention zu stimmen. In Berlin mussten ihre Abgeordneten z. B. die sofortige
Umsetzung der Enteignung von Vonovia/Deutsche Wohnen und Co. einfordern.

Der Wahlkampf und Veranstaltungen dazu von DWE sollten daher genutzt werden, um von der
Linkspartei die Unterstutzung und den Aufbau einer Bewegung gegen die Abwahlzung der Lasten



von Krise, Pandemie und sog. okologischer Transformation zu fordern.



